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1. INTRODUCAO E JUSTIFICATIVA

No livro Linguagem e direito de Virginia Colares conseguimos observar a dimenséo
entre as areas. Desta forma, a Linguagem em suas varias manifestacées esta em nosso
cotidiano. Nesta perspectiva, Colares (2010, p.10) argumenta “No Direito, a linguagem
estabelece relacbes entre pessoas e grupos sociais, faz emergir e desaparecer entidades,
concede e usurpa a liberdade, absolve e condena réus”. Sendo assim, a autora (2010)
aponta que os estudos da Linguagem no ambito do Direito possuem varias aplicacdes de
pressupostos e postulados da linguistica.

Compreende-se que a linguagem € imprescindivel para lei, afinal as normas legais
sao regidas e articuladas através da linguagem. Segundo Oliveira (2013, p. 94) existe no
minimo dois modos pela qual ela torna-se importante,

por um lado, as leis ou as normas juridicas ndo podem existir sem a
habilidade de articula-las ou descrevé-las por meio da lingua, e, por outro
lado, a linguagem é elemento essencial para que a realizacdo do direito
aconteca. Portanto, hd uma relacdo muito préxima entre essas areas.

Percebe-se que desde a peticdo inicial até a sentenca a escrita pressupde de uma
organizacao que nos revelam marcas daquele que escreve consequentemente, ha uma
sofisticacdo da comunicacdo no meio juridico. Dessa maneira, 0 objetivo do projeto é
pensar a questdo da linguagem e do Direito avancando para a questdo da argumentacao
na sentenca do reu.

A Linguistica Juridica aplica as metodologias e as teorias a problematicas que o
pesquisador lanca no ambito do legal e do judiciario. Destarte, o enquadre tedrico € bem
diverso e tem apoio em varias correntes da Linguistica, por exemplo, a Teoria dos Atos de
Discurso, a Linguistica Cognitiva e a Analise Critica do Discurso.

No que tange, aos aspectos evidenciados, o livro Linguagem e Direito: perspectivas
tedricas e praticas, organizado por Rosaline Pinto, Ana Lucia Tinoco Cabral e Maria das



Gragas Soares Rodrigues possibilita contemplar a relagdo entre Linguagem e a atividade
do Direito pela perspectiva da Linguistica. Neste livro, encontramos a pesquisa das
autoras Puschel e Gebara (2016, p.199) que abordam a Histéria Juridica e a
argumentacdao: a construcao de argumentos juridicos dogmaticos. Tal artigo colabora para
a compreenséao das variadas concepc¢des do que seja argumentacdo. Destas Puschel e
Gebara destacam duas correntes,

A primeira identifica a argumentagcédo na Retdrica, cuja tradicdo comeca na
Grécia antiga e envolve raciocinios e argumentos utilizados primeiramente
em textos orais, passando depois a ocupar também a estruturacdo de
textos escritos; a segunda concebe a argumentacdo como uma acgao cujos
resultados sdo medidos ou avaliados pelo sucesso alcancado, ou seja,
alinha-se a persuasdo (MEYER APUD PUSCHEL; GEBARA, 2016, p. 199)

As duas correntes sdo importantes para o presente estudo, pois, possibilita o
entendimento acerca de como concebiam a argumentacao. A primeira, a argumentacao
esteve ligada por séculos a questdo dos adjuntos adnominais, como: argumentacao
juridica, argumentacao politica etc. Ja a segunda se afasta da perspectiva Retdrica e
passa a ser pensada como uma caracteristica da lingua, comunicacdo, pois sdo 0s
sujeitos que significam por meio das escolhas na interacdo verbal. Dito de outra forma, a
argumentacdo nessa perspectiva, € marcada pelas escolhas linguisticas, segundo
Puschel e Gebara (2016, p.200) “as escolhas linglisticas marcam posicionamentos e
indicam orientacfes de sentido que podem ser retomadas no processo da leitura pela
identificacdo da estrutura”.

A base tedrica e metodoldgica que respalda o nosso projeto de trabalho esta nos
postulados da Analise Critica do Discurso e na Teoria da Argumentacao.
Compreendemos que é por meio da Linguagem que o Direito se arquiteta e se conecta
com outras esferas da sociedade.

Diante do exposto, nota-se que a escolha da tematica torna-se pertinente para
pensar a questdo das marcas linguisticas nos textos juridicos, como também o propdsito
do texto ndo somente nas estruturas textuais, mas as condi¢cdes de producdo e as
situacdes em torno dela. O processo da Vara Criminal, a sua estrutura ocorre por meio da
argumentacdo dos envolvidos durante essa interacdo percebe-se o0s argumentos que
sustentam cada lado.

2. OBJETIVOS

2.1. Objetivo Geral
Compreender os mecanismos de argumentacdo no processo, especialmente na sentenca

promulgada.
2.2. Objetivo (s) especifico (s)
e Analisar o corpus através da Analise Critica do Discurso;

¢ Identificar os elementos argumentativos no processo;



e Observar as posi¢Oes sociais (ideias e valores morais) que permeiam a
argumentagao.
3. METODOLOGIA

O presente projeto tem como corpus um processo da Vara Criminal de 1980 da
Comarca de Guarapuava. Para alcancar os objetivos expostos acima respalda-se na
Teoria da Argumentacédo e na Analise Critica do discurso.

A primeira, Teoria de Argumentacdo, tomemos emprestado a reflexdo de Santana
(2015, p. 11) que explana esse campo da seguinte forma:

Preferencialmente ndo chamariamos propriamente de argumentacao
juridica que é uma denominagdo que ja carrega consigo varios conceitos
da dogmaética, mas apenas da genérica teoria da argumentacédo aplicada
ao direito. Isto ndo é dizer que a dogmatica juridica ndo é ainda de extrema
relevancia no direito, pois dizer isto seria um absurdo.

Através do trecho observamos que a pratica juridica € complexa na perspectiva do
modelo dogmatico, entretanto a teoria da argumentacdo contribui para analisar o
fendmeno que ocorre nos tribunais e Nos processos

No que tange a Andlise Critica do Discurso utilizaremos a teoria-metodologica de
Norman Fairclough em Discurso e Mudanca Social. Esta busca a relacdo entre
linguistico e o social, segundo Ramalho e Resende (2004, p. 185) “o discurso é
compreendido como uma forma de pratica social, modo de acdo sobre o0 mundo e a
sociedade”. Neste prisma, Magalhdes (2005, p.3) explana que a ACD, “estuda textos e
eventos em diversas praticas sociais, propondo uma teoria e um método para descrever,
interpretar e explicar a linguagem no contexto sociohistérico”.

Como haviamos comentando, apropriacdo da linguagem no meio juridico nos
revelam concepcbes de mundo daquele que escreve e conduz a sessdo. Para a
compreensao utilizaremos a concepgao de discurso para Fairclough (2001, 91): “contribui
para a constituicdio de todas as dimensbes da estrutura social que, direta ou
indiretamente, moldam e o restringem suas préprias normas e convencgdes, como também
relacdes, identidades e instituigdes que lhe sdo subjacentes”.

ACD, nao prioriza somente a lingua, mas especialmente o que ha por meio dela e
sua interacdo com o poder, as identidades sociais e ideoldgicas. Esta premissa colabora
para a analise da argumentacdo, pois a argumentacdo Schiffrin (1987) apud Gago e
Vieria (2016, p. 95) “é construida na interacdo, e o desenho sequencial da fala
argumentativa pode mostrar como os participantes usam a fala para atingir seus objetivos
comunicativos”.

A ACD possibilita compreender como as praticas discursivas estdo conectadas
com as estruturas sociopoliticas mais amplas, de dominacédo e poder. Haja vista que o
fendmeno discursivo é visto como um texto que nos mostra praticas discursivas e praticas
sociais.

A teoria-metologia € composta por trés dimensdes. A primeira dimensdo do modelo
Tridimensional de analise proposta por Fairclough é a analise textual. Esta parte das
categorias sistematizadas por M. K. Halliday em sua Gramatica Sistémico Funcional que
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segundo Fairclough (2001, p.105) “faz uma apresentacdo mais avancada de uma forma
de gramatica particularmente util a analise de discurso”. Ja a prética discursiva abrange
“‘processos de producao, distribuicdo e consumo textual, e natureza desses processos
varia entre diferentes tipos de discurso de acordo com fatores sociais” (FAIRCLOUGH,
2001, p.107). Com relacdo a dimensdo que envolve o discurso como pratica social
relaciona-se com aspectos ideologicos e hegemdnicos no discurso. E importante frisar as
duas ultimas dimensdes ndo sdo contrarios, como afirma Fairclough (2001, p.99) “pratica
discursiva aqui ndo se opde a pratica social: a primeira € uma forma particular da ultima.”

Pelo fato de estarmos trabalhando com a linguagem sob uma perspectiva
discursiva, levamos em conta aspectos nao mensuraveis da realidade, como o contexto
sécio-histérico, a identidade dos sujeitos e a finalidade comunicativa

4. CRONOGRAMA

2018 2019
ATIVIDADES A SEREM

DESENVOLVIDAS PELO
. mar mai | . :
ALUNO ago | set. | out. | nov.|dez. | jan. | fev. abr. jun. | jul.

Leitura bibliografica X X X X

fichamento X X X

Coleta de dados X X

Redacdo do trabalho X X X

Redacdo e revisao X X

Entrega do relatério final X

5. RESULTADOS ESPERADOS

Espera-se que possa colaborar para a compreensdao acerca da argumentacdo no
contexto juridico e como essa pratica produz sentidos no meio social.
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