O Tema do Sofrimento em Dostoiévski

Oziel Carrasco

Trabalho apresentado para o
PET/letras, para fins de avaliagéo das
exigéncias semestrais, pelo estudante
Oziel Carrasco, do 3° ano de
letras/inglés, para a prof.2 Dra. Nincia

Cecilia Ribas Teixeira.

GUARAPUAVA,
DEZEMBRO, 2017



O tema do sofrimento em Dostoiévskil

1. Introducéo

O tema do sofrimento é bastante recorrente nas obras do escritor russo Fiddor
Mikhdilovitch Dostoiévski, fazendo parte da realidade de suas personagens,
constituindo assunto de suas discussoes e reflexdes. A importancia de tal tema é tal que
um dos maiores textos da critica literaria sobre o escritor se foca nele. Trata-se do artigo
de 1882 “Um talento cruel”, da autoria de Nikolai Konstantinovitch Mikhailovski. Nas
palavras da tradutora do artigo, Sonia Branco, “[a]o mesmo tempo em que sintetizava
duas décadas de juizos negativos da esquerda russa (...), Mikhaildvski adicionava-lhes
imagens famosas, que se converteriam no nucleo das ressalvas feitas a Dostoiévski em
anos subseqiientes” (GOMIDE, 2013, p. 425).

A critica de Mikhaildvski se resume a ideia de que o sofrimento nas obras de
Dostoiévski é imotivado, desnecessario, e tal imotivacao artistica implicaria na falta de
harmonia da obra literaria e seria reflexo de uma insanidade mental do préprio autor,
isto é, Dostoiévski.

Neste trabalho, analisar-se-a esse artigo de Mikhaildvski, mostrando como sua
critica ao romancista russo é falha. Mais precisamente, propde-se a: examinar a funcao
artistica do sofrimento e sua fundamentacdo na obra geral de Dostoiévski, de acordo
com Mikhailovski; investigar as falhas na critica ao romancista; e elucidar a funcédo e
fundamentacédo do sofrimento em Dostoiévski.

Usar-se-a a traducdo de “Um talento cruel” de Sonia Branco, presente na
Antologia do pensamento critico russo, de Bruno B. Gomide (2013). Recorrer-se-a
ainda a Critica e Profecia: a filosofia da religido em Dostoiévski, de Luiz F. Pondé
(2013); a Problemas da poética de Dostoiévski, mais precisamente o texto em russo
Ipobnemvr nosmuxu JJocmoesckozo, de Mikhail Bakhtin (2002)%; e ao artigo de Irina
Kirillova “Dostoevsky’s markings in the Gospel according to St John” (2001). Da
autoria de Dostoiévski, considerar-se-do Os demonios (2013), The brothers Karamazov
(1971), e a novela O eterno marido (s/d). Os trechos da Biblia aqui usados foram

traduzidos por mim da edi¢do em russo Hoswuii 3asem u Ilcaromups (1992), da T.B.S.
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2. A critica de Mikhaildvski

Como j& dito, o artigo “Um talento cruel” é um dos textos mais influentes ja
escritos sobre Dostoiévski, e nele Mikhailovski se propde a investigar uma das
peculiaridades mais destacaveis que ele identifica no escritor: a crueldade do talento.
Como Mikhaildvski observa, “quanto mais vasto ¢ o artista, quanto mais cordas da alma
humana ele dedilha, tanto mais caro ele nos ¢” (GOMIDE, 2013, p. 432). Entretanto, o
artista, naturalmente, ndo é flexivel e perspicaz a ponto de retratar perfeitamente todo

tipo de experiéncia e de realidade:

(...) ndo é possivel exigir de um poeta que represente com a mesma
forca e verdade as sensacdes de um lobo devorando uma ovelha, e as
de uma ovelha sendo devorada por um lobo. Alguma dessas duas
situacdes lIhe serd mais proxima e interessante, e necessariamente
repercutira no seu trabalho.

Este exemplo me é oportuno pela clareza, e creio que ninguém
na literatura russa tenha analisado as sensagdes do lobo devorando
uma ovelha com tamanho esmero e profundidade, com tamanho amor,
eu diria, como Dostoiévski — se é que se pode falar em uma atitude
amorosa pelos sentimentos do lobo. (...) ele escavou a alma do lobo,
descobrindo ali coisas sutis e complexas — ndo simplesmente a
satisfacdo do apetite, mas justamente a voluptuosidade do mal e da
crueldade. Essa especialidade de Dostoiévski salta demais aos olhos
para ndo ser notada. (GOMIDE, 2013, p. 432-3).

O tema do sofrimento estd bastante presente na literatura. “E muito natural que
um grande numero de obras literarias esteja construido sobre esse tema, porque a
literatura ¢ apenas um reflexo da vida, e na vida hé bastante sofrimento” (GOMIDE,
2013, p. 454). Mas o grande traco distintivo que o critico aponta e impugna em
Dostoiévski é o sofrimento desnecessario e imotivado, cujo reflexo formal na
“arquitetura do romance ou da novela” seria o emprego de recursos diversos para
provocar “excitagdes torturantes nos nervos do leitor” ou submeter a personagem a
alguma ““agdo cruel qualquer”, como prolixidades em demasia e a introdugdo arbitraria
de elementos que propiciam o sofrimento. Para efeito de comparacdo, Mikhailovski
toma o drama shakespeariano: nele ha uma concatenacdo sobria, organica e precisa
entre 0s acontecimentos; quando hd o tema do sofrimento, como em Otelo, ele é
condicionado apropriadamente pelo enredo; e a narrativa € conduzida de modo
necessario e soébrio para um desfecho. Ja com Dostoiévski, as personagens ndo se
conduzem de modo tdo simples: parecem mais preocupadas com 0 processo, hdo com o

desfecho, o que prolonga o sofrimento.



Foma Opiskin, personagem da novela A aldeia de Stepantchikovo e seus
habitantes, é colocado, no artigo, como imagem exemplar da vilania desnecesséria de
Dostoiévski: “Ele € puro artista, poeta da colera e da tirania sem o menor fundamento
utilitario. E quanto mais bizarro e inusitado € o projeto de tortura que lhe vem a cabeca,
tanto mais prazer lhe da” (2013, p. 453). A diferenga entre a personagem e o autor esta,
segundo Mikhailévski, no grande talento deste, que amacia “a rudeza caricatural de seus
tracos fisiondmicos”. De acordo com o critico, a atividade literaria de Dostoiévski esta
centrada numa crueldade desnecessaria, incondicional, an und fir sich, cuja raiz seria o
talento cruel do romancista e a voluptuosidade que o martirio propicia.

O tema do sofrimento, nas obras de Dostoiévski, se baseia, afirma Mikhail6ovski,
em duas caracteristicas basicas da natureza humana apresentadas nela: em primeiro, “o
homem ¢ um déspota por natureza e gosta de torturar”, e, em segundo, “o homem ama o
sofrimento até a paixdo” (GOMIDE, 2013, p. 472). E interessante notar como esta sua
constatacdo se verifica em Dostoiévski, assim como Mikhailovski assinala, em vérias
partes do artigo, razdes subjacentes ao tema do sofrimento, sem lhes dar, contudo, a
devida importancia. O critico se ilude ao reconhecer o sofrimento no trabalho do

romancista, mas nao ver a verdadeira dinamica por tras dele.

3. A tirania do homem

A primeira das duas caracteristicas humanas que servem de fundamento ao tema
do sofrimento em Dostoiévski, de acordo com Mikhail6ovski, é a inclinacéo tiranica do
homem. Ha dois tipos de manifestacdes apontadas pelo critico nas obras do romancista
que merecem destaque: a mistura de amor com 0Odio ou tirania, e crueldades brutais.
Ambas podem ser elucidadas por dois tracos de Dostoiévski que se refletem em sua

atividade literaria: seu psicologismo e seu realismo. Segundo o critico V. Kirpdtin,

“Dostoiévski possuia a faculdade como que da viséo direta da
psique do outro. Ele olhava para a alma do outro, como que munido
de uma lente Optica, que permitia a ele perceber as mais sutis nuancas,
acompanhar as mais imperceptiveis modulacGes e transices da vida
interior do ser humano. Dostoiévski, como que passando as barreiras
exteriores, observa o0s processos psicolégicos que se ddo no ser
humano, e os registra no papel...

No dom de Dostoiévski de ver a psique do outro, a “alma” do
outro, ndo havia nada a priori. Ele apenas tomou proporgdes
excepcionais, mas ele se apoiava na introspeccdo e na observacgéo das
outras pessoas, e no estudo arduo do ser humano através da literatura
russa e mundial, isto &, ele se apoiava na experiéncia interior e exterior



e tinha um wvalor objetivo”. (BAKHTIN, 2002, p. 22, traducdo
minha).?

Assim, Dostoiévski era apto a perceber os sutis movimentos que se dao na mente
humana, e a imiscibilidade entre as emoc6es, inclusive entre amor e 6dio, 0 que é
ilustrado pelo comentéario de Andréi lvanovitch, em O eterno marido, a respeito de
Pavel Pavlovitch: “Sem duvida, gostava de mim, enquanto me odiava. Esse amor é de
todos o mais forte” (DOSTOIEVSKI, s/d, p. 154). Curiosamente, o proprio
Mikhailovski faz uma observacdo, se ndo subjetivamente, a0 menos objetivamente

sagaz e aplicavel ao romancista:

Um simples mortal admira a beleza de um belo rosto, mas um
cientista aproxima-se com o microscopio e vé nesse belo rosto toda
uma malha de rugas e cavidades nada belas. O mesmo ocorre aqui.
Psicélogos refinados como o homem do subsolo e o préprio
Dostoiévski podem encontrar na alma certas coisas e certas
combinagdes de coisas que para nés, simples mortais, sdo totalmente
inacessiveis. E se, de fato, o amor e a tirania crescem, florescem e dao
frutos lado a lado, até mesmo transformando-se um no outro, (...)
entdo, novamente, quem dentre as pessoas instruidas do século
dezenove ousara atirar a primeira pedra no homem do subsolo?
(GOMIDE, 2013, p. 441).

Além do psicologismo, outro traco de Dostoiévski enquanto artista que Kirpdtin
aponta é o realismo, isto, é a capacidade de retratar objetivamente a realidade, que é
contraditéria (BAKHTIN, 2002). Podemos entender a luz disso as representacGes de
crueldades brutais na atividade literaria do romancista. Ele apenas representava a
crueldade que ha, de fato, no mundo. O proprio artigo de Mikhailovski tange 0 mesmo

ponto:

Mas talvez o leitor duvide da prépria existéncia de pessoas tdo
desnecessariamente cruéis. Ele ouviu dizer que pessoas atormentam
pessoas por vinganca, interesse etc. E quando a paixao nubla a mente,
a crueldade, se ndo é desculpavel, é ao menos compreensivel como

% No original, em russo: “JlocToeBckuii 06iafan CIOCOOHOCTHEIO KaK ObI HPSIMOIO BHIEHMS UYKOMH
IICUXUKU. OH 3arjigapiBajI B 9yXKyr0 OyIny, Kak 6])] BOOpy)KeHHBIﬁ OIITHYCCKUM CTCKJIOM, ITO3BOJIABIINM
€My YJIaBJIMBATh CaMbI€ TOHKUE HIOAHCHI, CJICIUTH 3a CAMBIMU HE3AMETHBIMU NEPEIMBAMU U TMIEPEXOJaMU
BHYTpEHHEH JXM3HHM dYeloBeKa. J[OCTOEBCKHM, Kak Obl MUHYS BHEIIHUE MPETPabl, HEMOCPEICTBEHHO
HaOJF0aeT MCUXOJOTHYECKHE TIPOIIECCHI, COBEPIIAIONIMECS B YETOBEKE, M PUKCUPYET MX Ha Oymare...

B nmape JTocTOEBCKOTO BUAETH UYXKYIO NCHXHUKY, UyKYIO ‘Aylry’ He OBUIO HHYETO alpHOPHOTO.
OH TIPUHSIT TOJBKO MCKITIOUUTENBHBIE pa3MeEPBI, HO OITMPAJICA OH U HA MHTPOCIIEKIINIO, ¥ Ha HAOII0IeHne
3a IPYTHMH JIIOJBMH, W Ha MPUIEKHOE M3YYEHHE UYeOBEKa IO TPOM3BEACHUSAM PYCCKOM W MHPOBOMN
JINTEPATYPHI, TO €CTh OH ONUPANICS HA BHYTPEHHHMH W BHENIHHH ONBIT U UMEN MO3TOMY OOBEKTHBHOE
3Ha4YeHue .



impeto em meio ao estupor. Mas torturar assim, por um jogo da
fantasia, por uma contemplacdo artistica da tortura — isso existe?
Infelizmente, sem divida existe. E testemunha disso a historia, que
conheceu lvan, o Terrivel, Nero (...). Sdo testemunhas disso diversas
trivialidades cotidianas, se vocé quiser observa-las com atencao. (...)
(GOMIDE, 2013, p. 459).

O proprio critico d& a resposta. Seu erro esta em desacredita-la e empregéa-la
sarcasticamente. Em uma dada parte de The brothers Karamazov, em uma conversa

com Alidcha, lvan comenta sobre tal questéo:

As pessoas falam as vezes de crueldade bestial, mas isso é uma grande
injustica e insulto para as bestas; uma besta nunca pode ser téo cruel
como um homem, tao artisticamente cruel. O tigre apenas rasga e roi,
isso é tudo que ele pode fazer. Ele nunca pensaria em pregar pessoas
pelas orelhas, mesmo se ele fosse capaz de fazé-lo. Estes turcos
tinham prazer em torturar criangas também; cortavam a crian¢a nao
nascida do ventre da mae, e arremessavam bebés pelo ar e pegavam-
nas nas pontas de suas baionetas diante dos olhos de suas mées.
(DOSTOEVSKY, 1971, p. 122-3, tradugdo minha)®.

Dostoiévski, entdo, retrata a crueldade que ha efetivamente na humanidade, a

natureza pecaminosa do ser humano, como sera visto posteriormente.

4. Os demonios

Um erro que Mikhailovski deve ter cometido foi confundir o her6i com o autor.
De acordo com Bakhtin, na obra literaria de tipo monolégico, ocorre, por vezes, de a
personagem ser usada apenas para veicular uma ideologia do autor. A producdo literéria
de Dostoiévski, contudo, se da em outro plano, bem distinto, a saber, no plano
polifénico: ai a personagem € livre e, segundo o filésofo soviético, tem sua propria voz.
O que o her6i diz ndo é necessariamente 0 que o autor pensa. Por exemplo, 0s
fragmentos do eslavofilismo de Chatov, em Os demonios, ndo sdo convicgdes do
préprio Dostoiévski. Em seu discurso em honra a Puchkin, de 1880, Dostoiévski diz:
“Ah, todo esse nosso eslavofilismo e ocidentalismo ¢ apenas um grande equivoco,
embora historicamente necessario” (GOMIDE, 2013, p. 422). O mesmo se da com 0s

personagens que se comprazem no sofrimento. E o caso de Nikolai Stavroguin,

4 No original, em inglés: “People talk sometimes of bestial cruelty, but that’s a great injustice and insult to
the beasts; a beast can never be so cruel as a man, so artistically cruel. The tiger only tears and gnaws,
that’s all he can do. He would never think of nailing people by the ears, even if he were able to do it.
These Turks took a pleasure in torturing children, too; cutting the unborn child from the mother’s womb,
and tossing babies up in the air and catching them on the points of their bayonets before their mothers’
eyes”.



personagem de Os demoénios. Este romance se destaca pela brutalidade. Pondé
considera-o a obra mais engracada de Dostoiévski, contudo, também é bastante tragico e
marcado pela vilania.

Nikolai Stavréguin € mencionado por Mikhailovski como um exemplo da
voluptuosidade do mal ¢ do “talento cruel” de Dostoiévski. Em conversa com Chatov,

este pergunta a Nikolai:

(...) é verdade que em Petersburgo vocé pertenceu a uma sociedade
secreta de voluptuosos bestiais? E verdade que o Marqués de Sade
poderia aprender com vocé? E verdade que vocé atraia criancas e as
pervertia? (...)

— Eu disse essas palavras, no entanto ndo ofendi criancas —
pronunciou Stavroguin, mas s6 depois de uma pausa demasiado longa.
Estava palido e seus olhos em fogo.

— Mas vocé disse! — continuou Chéatov em tom imperioso,
sem desviar dele os olhos cintilantes. — E verdade que vocé teria
assegurado que ndo sabe distinguir a beleza entre uma coisa
voluptuosa e bestial e qualquer faganha, ainda que se trate de
sacrificar a vida em prol da humanidade? E verdade que em ambos 0s
polos vocé descobriu coincidéncias da beleza, os mesmos prazeres?

— E impossivel responder assim... Ndo quero responder —
murmurou Stavroguin (...). (DOSTOIEVSKI, 2013, p. 254).

Em sua carta de confissdo ao monge Tikhon, Nikolai assume ter abusado de uma
menina, 0 que a levou ao suicidio. E em sua carta a Daria Pavlovna, ele confessa:
“Tanto quanto antes, sempre posso desejar fazer o bem e sinto prazer com isso; ao
mesmo tempo, desejo o mal e também sinto prazer. Mas tanto um quanto outro
sentimento continuam mesquinhos demais como sempre foram, fortes nunca sdo”
(DOSTOIEVSKI, 2013, p. 651).

Em Os deménios, ocorrem crimes cruéis assassinatos, suicidios; no fim, a cidade
é incendiada, e o vildo por trés de toda a destruicdo, Piotr Stiepanovitch, foge; ha até a
profanacdo de uma igreja, e a destruicdo de icones no caso de um jovem alferes de Séo
Petersburgo: “langara para fora de seu quarto dois icones da senhoria e cortara um deles
com um machado; em seu quarto pusera sobre suportes em forma de trés atris obras de
Vogt, Moleschott e Biichner, e diante de cada atril acendera velas votivas de cera”
(DOSTOIEVSKI, 2013, p. 337-8). Todavia, toda essa crueldade nio é sem propdsito.
Os deménios foi inspirado por um caso real de assassinato, que chocou a sociedade da
época. Expressa de modo exemplar uma peculiaridade das obras de Dostoiévski

assinalada por Bakhtin: seu carater de publicistica (termo empregado pela critica



soviética para o tipo literario centrado em temas da atualidade), isto €, expressa as
tendéncias em voga e 0s acontecimentos da época. Todavia, Dostoiévski ndo se limita a
retratar o caso real: e acordo com Pondé, ele se propde, nesse romance, a fazer algo
maior, fazer uma exposi¢cdo da fenomenologia absoluta do mal em funcionamento, do
ateismo.

O escritor, portanto, neste romance, ndo trabalhava artisticamente a crueldade
por perversdo. Ele retratava a crueldade a que pode chegar o ser humano pelo ateismo e
niilismo. E Stavréguin ndo veicula convicgdes vis do préprio Dostoiévski: ele retrata a
degradacdo moral e atrofia psicologica a que pode chegar uma pessoa que recebeu uma

educacao liberal, como € o caso desta personagem.

5. O pecado

Dostoiévski retrata artisticamente a crueldade que ha, de fato, no mundo. Além
de seu realismo, um outro aspecto dele merece destaque: ele era, como mostra Pondé,
um pensador religioso, cristdo ortodoxo. Assim, para ele, a natureza humana néo é
puramente boa, mas decaida, pecaminosa. Para 0 romancista, o ser humano é
radicalmente insuficiente, ou seja, ele, por si proprio, ndo se realiza espiritualmente de
modo pleno e adequado; o homem, entregue a si proprio, estd sujeito aos males
inerentes a ele, de modo que pode ser levado até a autodestruicdo. Como € insuficiente,
o0 ser humano precisa do auxilio da Transcendéncia, de Deus. O pecado é o que afasta o
ser humano de Deus, €, nas palavras de Pondé¢, o “exilio de Deus”.

Além da natureza pecaminosa do ser humano, o proprio mundo constitui uma
esfera de acdo mal. O Evangelho de maior predilecdo de Dostoiévski era o Evangelho
segundo Séao Jodo, e ele proprio marcou em seu volume das Sagradas Escrituras, como
Kirillova trata em seu artigo, o trecho de 16: 33: “Isto eu vos disse para que vOs tivestes
paz em Mim. No mundo tereis sofrimento; mas sede fortes: Eu venci o mundo’.
Dostoiévski, entdo, concorda com a tradi¢do cristd ortodoxa que o0 mundo é uma esfera
de sofrimento.

Segundo Pondé, o pecado constitui o cerne da filosofia da religido de
Dostoiévski, presente em sua obra literaria. Ai, entdo, ndo se retratam artisticamente a
crueldade e o sofrimento por gozo sadomasoquista. Ao invés disso, retrata-se a

realidade do pecado e do sofrimento do mundo e do homem.

% No original, em russo: “Cue ckasan I Bam, 4T0oOBI BBl UMenu BO MHe mup. B mMupe Gynere uMeTh
cKopOb; HO MyXaliTech: S modenun Mup”.



Mikhailovski acusa Dostoiévski de “minar por baixo tudo o que existe no mundo
de rosa claro e azul-celeste”. Ele indaga: “Nao sera isso uma forma de solapar todas as
melhores recordacdes e todas as esperancas em um futuro melhor?” (GOMIDE, 2013, p.
475). Dostoiévski tem esperanca em um mundo melhor, todavia, 0 mundo nédo é todo
cor-de-rosa, nem o ser humano o &, ainda mais entregue a si mesmo. Em sua atividade

literaria, ele langa luz ao lado obscuro e negro do ser humano.

6. Amor ao sofrimento?

Uma das raz@es subjacentes ao tema do sofrimento, entdo, sugerida pelo préprio
Mikhaildvski, é a inclinagdo humana & maldade e a perversdo. A outra é amor ao
sofrimento. Todavia, tal colocacdo pode ser problematica, o que requer esclarecimento.
Dostoiévski “amava” o sofrimento, valorizava-0, ndo por insanidade, como
Mikhailovski propunha, mas por ser o sofrimento redentor. Ele pode salvar o homem.
Isso tem uma dimensdo literaria e uma teoldgica.

No campo literario, o sofrimento serve para dissolver qualquer ideia acabada da

personagem. Isso evite sua coisificacdo. Segundo Bakhtin,

O epiteto “um talento cruel”, dado a Dostoiévski por N.K.
Mikhaildvski, tem em si seu fundamento, embora ndo tdo simples
como se apresentou a Mikhaildvski. As torturas morais de seu proprio
tipo, as quais Dostoiévski submete seus herois, de modo a obter deles
a palavra da autoconsciéncia, que atinge seus limites ultimos,
permitem dissolver tudo o que é coisificado e objetivo, tudo o que é
solido e imutavel, tudo o que é exterior e neutro na representacao do
ser humano na esfera de sua autoconsciéncia e autoexpressdo.
(BAKHTIN, 2002, p. 31, traducdo minha).®

O sofrimento, a agonia, ou terror moral, entdo, constitui, segundo Pondé, o
instrumento literario do romancista para dissolver a logica identitaria. A personagem
sempre é mais do que parece; ela ndo se limita a definicdes; ndo é coisificada e
objetivada.

Assim como a obra de arte € um reflexo da vida, nos termos de Mikhailovski, e a

personagem € um reflexo do ser humano, a importancia da descoisificacdo e

® No original, em russo: “Dmurer ‘kxecTokuii Tamant’, aaHHb JlocToesckomy H. K. Muxaiinosckum,
HMeeT TI0/1 COO0I0 TIOUBY, XOTS M HE CTOJb MPOCTYIO, KaK OHAa MpeacTaBisuiack Muxaiinosckomy. CBoero
poZia MOpaJIbHbBIE TBITKUA, KOTOPHIM MOJBEPracT CBOMX repoeB J[OCTOEBCKUiA, YTOOBI JTOOUTHCS OT HUX
CJIOBA CAMOCO3HAHUSI, IOXOSAIIErO 0 CBOUX MOCIEAHUX MPEEIOB, MO3BOJSIOT PACTBOPUTH BCE BEIIHOE
U 00BEKTHOE, BCE TBEPAOE M HEM3MEHHOE, BCE BHEIIHEE W HEUTpaabHOE B M300paKEHUH 4YelIOBEeKa B
cdepe ero caMOCO3HaHUSI U CAMOBBICKA3bIBAHMS .



transcendéncia de definicbes no campo da identidade se faz presente também na
realidade humana, para fora do campo estritamente literario, e tem uma importancia
espiritual, teoldgica. Pondé usa a figura do “polimento” para explicar a dindmica do
sofrimento: a agonia, ou terror, ¢ um fator de “polimento” para o ser humano, para
“poli-lo” de definigdes e de conceitos. Como o filésofo brasileiro explica, 0 homem
busca historicamente por se definir, por se enquadrar em conceitos, mas isso € um mal
sob a perspectiva de uma inteligéncia religiosa, como é o caso de Dostoiévski. O ser
humano é absolutamente livre, dotado de livre arbitrio, e, assim, transcende qualquer
definicdo que seja jogada sobre ele. O sofrimento, a agonia, constitui uma oposi¢do a
desvalorizacéo coisificante do ser humano, tira-o da conformac&o. Piotr Stiepanovitch,
0 grande vildo de Os demoénios, ndo tem agonia, é conformado com suas ideias e
propdsitos politicos, € um niilista de sangue frio, por isso estd mais condenado a
perdicdo. J& Ivan Karaméazov, personagem de outro romance, sofre, e chega a conversar
com o préprio demdnio; por isso, segundo Pondé, estd mais proximo de Deus. A ideia

de que o sofrimento salva esta bastante vinculada a alma russa.

O cristianismo russo carrega muito nessa ideia de redencéo, de que se
é salvo pelo sofrimento. E dai que vem a suposi¢do de que 0S russos
sd0 reacionarios ou niilistas, o que a mim parece uma leitura redutora.
Todavia, o foco aqui deve ser a sutil “mecanica” desse amor que se
confessa condicionado pela dor. (PONDE, 2013, p. 188).

Para Dostoiévski, a raiz da consciéncia é o sofrimento. Nega-lo é querer viver no
paraiso, o que é ingénuo. Uma aparente neurose, COmo a que seus personagens sofrem, é
preferivel a nega-la, como se a agonia existencial ndo existisse. O sofrimento existencial
é uma positividade. A negacdo da agonia é uma mentira... e um mal. De acordo com
Pondé, o sofrimento psicoldgico na obra de Dostoiévski é revestido de uma certa
sacralidade, pois sua travessia revela o sentido da mesma travessia. Entdo, ndo € que o
humano necessariamente ama o sofrimento, ou que Dostoiévski € mentalmente insano:

o sofrimento é um meio, ndo um fim.

7. Considerac0es finais
Ao longo deste trabalho examinou-se o tema do sofrimento em Dostoiévski e a
critica de Mikhaildvski ao romancista. Algo notavel é como o préprio critico aponta as

razdes apropriadas para o sofrimento na atividade literaria de Dostoiévski, como ele



préprio da as respostas, mas seu erro reside em tomar sarcastica ou ironicamente aquilo
que deveria ser tomado literal e seriamente.

O tema do sofrimento em Dostoiévski se sustém, como aponta Mikhailovski,
com dois fatores: a natureza tiranica e pecaminosa do ser humano, e o poder de
redencdo e desalienacdo do sofrimento.

A funcdo do sofrimento na obra literaria do escritor russo ndo é causar tortura
desnecesséria e imotivada no leitor ou n personagens, mas dissolver a logica identitéria,
manter as personagens inacabadas, ndo coisificadas. Acrescenta-se ainda o olhar realista
de Dostoiévski. Ele retrata a face obscura do mundo, o que ndo ¢ “rosa claro e azul-
celeste”.

N&o obstante, salienta-se que nem todos os pontos da critica de Mikhailovski
foram tratados devidamente, nem se ilustrou os argumentos com tantos exemplos das
obras de Dostoiévski mencionadas quanto seria possivel, pois, do contrario, a extensdo
deste trabalho se ampliaria tremendamente. Todavia, pode-se dizer que o artigo de

Mikhail6vski renderia muito material para discussao literaria.
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